Uuzgado de Primera Instancia N° 3 Procadimiento: JUICIO ORDINAR 9

>] Secundino Alonso n® 20 N° procadimienta: 0000329/2003

Puarto del Rosarlo NIG; 3501731120030002839 :
Materia: ACCION DECLARATIVA DE DOMINIO

‘ Rasalucién: 000073/2004

SENTENCIA

En la Ciudad de Fuerto del Rosario, a 4 de junio de 2004.

Vistos por la Sra. Diia. BLANCA GRAND DELGADO, .Juez el Juzgado da
Primera Instancia n® 3 de Puerto del Rosario, los presentes autos de JUICIO
ORDINARIO seguidos ante este Juzgado bajo el n° 329/03 a ir stancia-de Dfia.
'ROSARIO PERDOMO SANTANA, Dria. FRANCISCA PERDCMO SANTANA,
D. JOSE PERDOMO SANTANA, D. PEDRO PERDOMO. SANTANA, [
.EMILIO PERDOMO SANTANA, D. NICASIO. PERDOMO SANTANA, Dia.
TERESA PERDOMO SANTANA, Dfia. OLIVIA PERDOMO SANTANA, Dfs.
VICTORIANA FERDOMO SANTANA, Dfia. MARIA DE L0OS ANGELES
PERDOMO SANTANA y D. JUAN FRANCISCCO PERDOMO SANTANA, todos
ellos representados por la Procturadora Diia. Carmen Matose Bistancor y
asistidos por el Letrado D. Luis Cuyas Domonsoro, contra las eritidadas
mercantiles DELVAL INTERNACIONAL, S.A. y SINCRONIA 29, S.1.., ambas
representadas por la Procuradora Dfia. Amparo Garcia Paoveds y asistidas por
la Letrada Dnia. Cammen Oses Guergué, en ejercicic de la ACCION
DECLARATIVA DE PROPIEDAD; y atendiendo a los sigulentes. THie

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por |z Procuradora Sra. Matoso Betancor, ev -ef. nombre y
representacién que ‘ostenta, se presentd en fecha 23 de junio.de 2003
demanda contra la entidad Delval Internacional, S.A., ampliads en fesha 14.ds -
octubre de 2003 contra I8 entidad Sincronfa 99, S.L.. solicitando se dictara

sentencla que declarara que los actores son legltimos y plenos titulares por
onceavas partes indivisas de la finca descrita en su escrito de demanda, y se
procediera a su inseripcion en el Reglstro de la Propledad, asf cormno que el
titulo propugnado por la entidad Delval Intemacional para obtener a siu favor la
inscripeién reglstral de la finca 851 en el Registro de la Propiecad Nimero Uno
| de Puerto del Rosarlo es parcialmente nulo, procediendo 2 la cancelacién
parcial de la inscripcién referida en la que 2 |a finca objeto dsl procedimiento

se refiere. ;

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, ss dio traslade a s dernandades
para que, en el plazo de veinte dfas, comparecleran y contestaran a @&
demanda. Las enfildades demandadas comparecieron y contestaron,
, |- opaniéndose a la demanda planteada de contrario y planteande excepclones
de cardcter procesal, .
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TERCERO.- Se convoc a las partes a |a celebracion de la ;udiencia previa,

que tuvo lugar el dia 15 de enero de 2004, sin que las part:s llegasen a un
acuerdo. En el acto de la audiencia previa, a parte actora desistié du la accion
ejercitada en el punto b) del suplico de su demanda. Se cesestimaron las
excepciones procesales propuestas por las entidades demanidadas y ambas
partes se ratificaron en sus escritos de demanda y de corntestacion, Se
admitieron las pruebas propuestas por las.partes que fusron declaradas
pertinentes y Gtiles y se convocd a estas a la celebracian de juicio cral para el

dia 11 de marzo de 2003,

CUARTO.- El juicio tuva lugar ¢l dia sefialado, practicidndose 1as pruebas de
interrogatorio de las partes y la testificzl propuesta por la parie actora, con el
resultado que obra en autos y,previo informe de las partss, quadaron los autos

conclusos para dictar sententia. Con suspension del plazo para dictar

sentencia, se acordo la practica como diligencia final d&l diligenciamiento cel
oficio enviado al Notario de Puerto del Resario D. Emilio Remero “ernandez
para que remitiera copia autorizada de un acta de manifestaziones. De dicha
recepcidn se dio traslade a las partes para gue en el plazo de zinco dlas
formularen alegaclones, lo que formalizaron en tiempo Yy formia, quedando los
autes conclusos para resolver. '

QUINTO .- En la sustanciacién de este juicio se han obsarvade los preceptos y
prescripciones legales. i : .

FUNDAMENTOS DE DERECHO

~ PR!MERO.--E}éf‘cﬁ‘a la pa'rteaactOré-éccién para que se decl,'sre su_titularidad

dominleal sobre la finca que describe en su escrito, la cuat man flesta gle
forma parte de la finca registral 951 que se encuentra inscrita a noinbre de |a
entidad Delval Internacional, S.A. en el Registro de |a Prop:adad, per haber
adquirido |a finca matriz por escritura de compraventa de fecha 22 ds mayo de
2001. A su vez, la entidad demandada Delval Internacional vendio [a finca que

reclaman los actores a la entidad Sincronia 99, S.L. por escritura publica de

fecha 13 de septiembre de 2001, ot i
Alega la parte actora haber adquirido la finca por herencia rie sus fallecidos
padres, habiendo adquirido estos la finca mediante contrata zrivado de fecha
22 de junio de 1958, encontrandose en la posesion pacifica de ia finca desde
entonces y aln con anterioridad, por haber nacido su macie en la misma,
alegando haber adquirido la finca por prescripcion. : '
La parte demandada Delval Intemacional se opone a la dernands alegando

en primer lugar la prescripcibn de la accidn, que manifiesta hubo de

interponerse en el plazo de un afio desde gue por dicha parte. se nctificd a los
hoy actores que la entidad Delval Intemacional habia adquirido [a finca y no

consentia su ocupacién. Por ofro lado, alega haber adquirido |a fincs de buena.

fe y a titulo oneroso de quien en el Registro de la Propiedzad aparece como
titular, y por ello se encuentra amparado por la proteccion que otorga el articulo
34 de la Ley Hipotecaria, alegando la externporaneidad de |a reclamaclén de la

parte actora. Alega igualmente la indeterminacion del tituo de propiedad .

esgrimido por los actores, dado que este no sefala la superficie de la finca ni
la ubicacién exacta de esta, lo que dificulta su localizacién. Alegyando por dltinio
que la finca reclamada por los actores ha sido vendida a |a entidac Sincronia
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| -99. S.L. La parte co-demandada Sincronia 99, S.L. se opone a la demanda sor

iguales motivos que la entidad mercantil Delval Internzzional, alegando
iguaimente ser un tercero de buena fe protegldo par =l 34 de la ley

. Hipotecarnia.

SEGUNDO.~ Expuesios en sus .]ineas esenciales los términos de debate ertre
las partes, se ha de entrar a examinar en primer lugar la prescriacion de la
accion alegada por 12 parte demandada. Asi, se ampara la sarte demandada
en el articulo 36 de la Ley Hipotecaria para decir que la accié: ejen;itada por |a

‘parte actora ha prescrito. Pues bien, a este respecto sélo zabe cecir que el

articulo citado no contiene plazo de prescripeion extintivo, sino que én todo
caso habla de prescripcién adquisitiva o usucapién. la llamada usucapidn
contra tabulas o contra el titular inscrito, sefialando que frente a las tereeros
que rednan los requisitas exigidos por el articulo 34 de la Le Hipoiecaria solo
prevalece la prescripcidn adguisitiva en los dos casos pravistes en dicha
precepto. Pero en modo alguns sefiala dicho precepto plazes de prescripc:on
de la accidn, sino que contempla el plazo de un afio warmo: requisitc o
presupuesto para que se pueda oponer al tercero hipotecario de buena fz la

‘preseripcién adquisitiva consumada o la gue pueda consunarse dentro del

plazo del afio siguiente a la adquisicion, si es que eslte la zonsiente an ese -
plazo. No es un plazo de prescripcién de la accidn, sino un piazo qiie carre en
contra del adquirente de buena fe si en ese plazo ro manifiesta su
disconformidad con la posesion par un tercero. Por eiio ha da ser re;_hazade tal
motivo de oposicion a la demanda. ;

TERCERO.- Por lo que respecta al fondo del asunto, decirgue la ;ari:e actora
ejercita la accidn declarativa de dominio, admitida por constare Jurisprudenzia
del Tribunal Suprema (S.5. 6 de noviembre ds. 1949 y 10 de diciembre de
1960), accién que tiene por finalidad la condena del demandiade a que
reconozca el dominio del actor, dominio que se atribuye o qus simplemente
discute. La doctrina y la Jurisprudencia: vienen sefialando que para el buen fin
de la accién declarativa se ha de probar el dominio del actor v la idzntificacion
de la cosa, sin necesidad, a diferencia de la accidn reivindicatoria, de que se
haya de probar la posesion de la cosa por el demandadc. ‘pues la acclon

- declarativa no pretende la reintegracion de la posesién por nc haber sido el .

actor despojada de ella. :
Empezando por el ultimo de los requisitos enunclados, por ser el qus menos
discusion ha planteado en el procedimiento, decir que [a fince cuyo dominio
reclaman los actares ha quedado perfectamente identificzeda, tznto en su
situacion cemo en sus linderos. La parte demandada realza una serie. de

| alegaciones acerca de que por la parte actora no se determinz la cabida
- exacta de [a finca ni sus linderos, y por tanto no se puede determina- su exacta

ubicacién. Sin embargo, la descripcion de la finca reclamads: por ios actores
ests perfectamente detallada en la demanda e identificada iglialme ite con los
documentos aportados, y en especial con el informe emitido vor.la Oficina del -
Catastro del Ayuntamiento de La Oliva que se aporta como decumento nimero
ocho, en el que se relacionan los linderos de la finca con la referencla catastral
-que figura a nombre de la madre de los actores- y que es |z hoy "eclamada.
Pero, lo que es mas significativo, s que la propia parte dem:ndada reconoce
cual es la finca que poseen los aciores y reconoce que |l msma tiene
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asignada una referencla catastral, asi come describe sus lirderos v supe*fcia
Asj, Iz parte demandada Delval Intemnacional aporta como cocumento nimero
tres de su demanda un requerimiento notarial realizado z los hoy zclores en &
que. aportando un piano con los finderos exteriores de ia fince regisiral 951 v
un plano eh el que se observa la finca poseida pot ésies, consigna
expresamente la referencia catastral de 1= finca y sus lindero: y notifics af astor
gue no consiente la ocupacién de la finca 3 todos los efeclast Es portodo o
anterdor gue no gueda duda y ha quedado plenamente acra d“ad:; cuzl s Iz
finca objeto de reclamacidn,

CUARTO.- Acreditada 1z concurrencia dei requisito de identifcaciér de la cosa..

procede 2 entrar a examinar si se ha probado &l dominio de los auiares sobre
{a finca. Y sobre este particularno cabe mas que decir que se ha acreditadn el
doeminio de estos sobre [a finca litigiose por habera adquirido por prescripcion
adguisitiva o usucapitin, de conformidad con lo dispuesto en of articule 609 del

C.C., que establece que “iz propiadad y los damés deischos sobre los bienss

... podrén también adquirirse por medic de fe prescnpcion’, v er el articulo
1.952 del C.C. "se grescriben fambién ef dominio y demds derechos resles
sobre los bisnes inmuebles por su posesion no Intenumpica duranfe treints
afdes, sin necesidad de tituio ni de busna e, y sin distincion 2nire :resenzes y
ausentes, salvo Ia excepcion deferminada en ef arficulo 538”

La posesion de los actores sobre {2 finca redne los r_aquisiloé 2l didos en et
articulo 1.941 del’ C.C. en concepio de duefio. phlica, pacifics e

ininterrumpida, Los actores han acreditado ser los legitimos herederos de sus

padres D). Manuel Perdomo de Ledn y Dfia. Feliciana Santana Figueroa. 2 la
vista de los festamentos de sstos que se han aperiado. y deda sscriturs de

aceplacion de herencia (documentos dos, tres y cuatro de la demanda), y ef -

articulo 440 del C.C sefigla que la posesidn de los bienes hersditarios se
entiende transmitida al heredero sin imtermupclén v desde e miomento de la
muerte del causante, en el caso de que llegue 2 adirse a la herendia. Asi, se

ha acreditado en la causs que los padres de los actores paseyeron la fince

desde sy adquisicidn como verdaderos propletdrios, por haberla acquifido por
conirato de compraventa privado en fecha 22 de junic de 1.95¢ -por i que le
es de aplicacién e} contenido de} articulo 438 del C.C.-, abor ando 3ar elio los-

recibos del Impuesto de Bienes Inmuebles, habléndose apeitado a la causa -

recibos del Impuesto de Bienes Inmuebles girados al padrs de Ios aciores

desde el afio 1976. Iguslmente la posesion ha sido publica, por cantoenta

causa ha declarado un testigo, ol Sr. Manuel Roque Gonzalez. quien en su dis
fue apoderado de Ia entidad Plalafusa -entidad que vendié la fnca ratiz 951 a
la entidad Delval Intemnacional-, quien manifesté que a la adguisicion de fa
finca por dicha entidad, se intentd formalizar las escrituras de propiedad de

determinados vecinos que eran propletarios de porciones de terrenc dentro de |

la finca matriz pero que dichas adquisiciones no habfan accedido z! Registro,

sin que finalmente se formalizaran todas las escrituras pér los castos que

conllevaba. Asl, el Sr. Manuel Raque admitlé que la entidad Flalafusa conocia
la existencia de verdaderos propietarios dentro de Ja finca ziriz. y que su
deseo fue el de intentar legalizar dicha situacién. Y es que ei reconocimiente
explicito de dicha skuacidn posesoria (o encontramos en la escritira phblica de
aclaracion otorgada en fecha 23 de agosto de 1965, la cual aclera 13 escritura
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de campraventa de fecha 29 de diciemnbre de 1861 titulo por & que adquiri6 la
finca matriz la entidad Plalafusa- pues dicha escritura acompafia tn p.ano para
datsrminar las parcelas que se vendian a los Sres. Vifoly, &n e cual se pueda
var como se refleja una finca en {a que figura escrito el nombre del padre de
los actores, gue es la hoy reclamada. Por ello, desde ¢l misrio momento en
que la entidad Pialafusa adquiers la finca matriz 951 conoce cue es poseedar
de |a finca hoy reclamada ¢l padre de los aclores, sin que nuncd opusiera
objecion alguna, por fo que la posesién de este no s sélo plblica sino también
ininterrumpida por no haber sido objeto de interrupcion ni natural 1 civil en
cualquiera de 1as formas a que aluden los articulos 1.843 a 1,948 cel Codigo
civil. Y, por Gltima, la posesién ha sido pacifica, por ¢cuanto no sonsta su
adquisicién por medio de violencla de ninguna clase. Y s qus &n iz posesitn
de los padres de los actores sobre la finca concurren todos ias. slementos
aludidos anteriormente no solo por haberse acreditado documzntalmente y par
ol resto de las pruebas practicadas a las que ya s& ha heche referencia, sino

as objeto de opesicidon ©

también por no haber sido dichas circunstanci
controversia por las entidades demandadas. ¢

Por (itimo, concurre igualmente el requisito temporal, por cuanto, COMDo ya 58
argumentado anteriormente, los causantes de los 4ctores, sus padres, s
encuentran en la posesién de la finca al menos desde su adquisicion, el 22 de
junio de 1.959, por lo que a la fecha de adquisicién de la finza por la entidad
demandada Delval Internacional, los actores se encontraban en la pasesidn de
1a misma desde hacia mas de cuarenta afios. :

Por todo lo anteriormente expuesto, se ha de concidir en que log ectores han

| adquirido 12 finca por prascripcion adquisitiva extraordinaria, en consonancia

con el contenido de los articulos 1.8959 Y 1.960 del C.C.

QUINTO.- Visto lo anterior, hemos de referimos a [as alegac.ones efectuacias
por ambas partes demandadas para argumentar que han de ser respetadas en
1a adquisicién de la finca reclamada por haber adquirido la finca meriz a la que
perienece de buena fe, a titulo oneroso, Y de quien en el Registro aparecia con
facultades para transmitir y haber inscrito su derecho en &l Registro de la
Propiedad, es decir, por reunir la condicién de tercero a qus sluds el articulo

- 34 de la Ley Hipotecaria, y por no concurriren la posesién Je los actores los
raquisitos exigidos por los articulos 1.949 del C.C. y 36 de‘a Ley Hipotecaria = :

para entender adquirida la finca por virtud de la prescripeidn extracrdinaria, ds
manera que esta pueda ser esta opuesta 3 la parte demandada, Jado que la
entidad demandada comunico 2 los actores en el plazo del zfio siguiente & su '
adquislcién qus no consantia la ocupaclén de la porcidn de tertenc de su finca
que estos venian ocupando. ;

Pues bien, a este respecio cabe decir en primer lugar que Iz entidad Sincronia -
99 S.L. no puede ostentar la condicion de tercero hipotecario aludida ea el
artfculo 34 de la ley Hipotecaria por cuanto esta entidad na ha inscrite su
derecho en el Registro de la Propiedad, no &s un tituiar inszrito, Jor lo que a

“este le pusde ser opuesta la- prescripeion del dominlo tarto orc inaria como

extraordinaria. : e
Y por lo que respecta a I3 ‘entidad co-demandada Deival Internaclenal,

? | igualmente (e puede ser opuesta tanto la prescripeidn ordinaria como la

extraordinaria, per entender gus, coma se ha puesto de manifiesto a traves de
las pruebas practicadas en el procedimiento, esta entized nd reane los
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requisitos exigidos por &l articulo 34 para ser considerado tercero de buena fe.

| a Jurisprudencia, entre otras la 8.7.8 de 21 de Julio de 1883 yla £.7.8.de 15
de noviembre de 1990, sefiala que los requisitos que han ¢a dar:e para gue
conforme 3l art. 34 de Ia Ley Hipotecaria se haga inatacadle la adquisicion
flavada a cabo por Jos terceros, son los siguientes: :

a} Que los terceros protegidos sean adquirentes del dominio de un inmueblz o
de un derecho real limitative dsi dominio. o :

b} Que tal adquisicidn se realice d= buena fe, es decir. que su adguisicidn s&
halla llavadeo a cabo confiando en fo que el Registro publica.

¢) Que el negocio adquisiiive ha de encontrarse fundado en un tiulc oneroso.
dy Que el disponente o transferente sea un. titular inscrite, es decir, que el
iercero o terceros deben adquirir de persona que en el registro af arezca ¢on
tacultades para transmitirlo. .

¢) Que ese. tercero o terceros inscriban a su vez propia adqu sicidn.

La buena fe exigida por el art. 34 de lo Ley Hipotecaris, consiste en el
descanocimiento de la verdadsra situacién juridica del derec-o adculrido en fa

parte que no se reflejs ni consta en 1a inzcripcion que figura en el Registo, ¥
asi se dice que la buena fe consiste * _en la ignorancia o desconotimienta Jor
o} tercer adquirente de la Inexactitud registral...” (STS 19 de aciubre de 188),
y oblige al adquirente a una conducta activa, extendida inclusc a no omitir
circunstancias o diligencia alguna para el logro de averiguar si existen ¢ 1o
vicios en |a titularidad del transterente {STS 25 de noviembre de 1996). - -

_ Pues bien, como se dijo sntéﬁcﬁnenie, de ias prusbas practicadas en el acto
de la vista ha quedado acreditado que 1a adquisicion de la fir o matiz 951 sor

| parte de la entidad demandada no ss hizo de buena fe. ¥ elk: porgue el propio -

administrador Gnico de la entidad demandada ha reconocide en g prueba de
interrogatorio que leva viviendo en la localidad de Corralejo wnos catoree o
quince anos. que conoce =l pueblo ¥y que conocia la viulenda objeto del
procedimiento. Por ello, y porque de las fotografias aporiadas a los autos sé ha

pueste de manifiesto que la vivienda objeto del procedimiento os una vivienda

consolidada, perfectamente apreciable a simple vista con tar salo aminar Sor

a calle en la que esta se encuentra, ¢ demandado ne podia desconccer la -

existencla de la vivienda al tiempo de la compra de ia finca £51. Ciefto es que
no tenfa porque copacer la identidad cohcrata de las personas que la
habitaban, perc lo que resuita evidente es que la vivienca sg encontraba
ocupada par terceras personas gjenas 3 Ia entidad Plalafusa, tiular inscrita de
quien adquirié la entidad demandada. La entidad dsman:ada nadquiere al
comprar la finca un terrenc del qus incluse desconoce sus lindaros, dado que
ni siquiera el Regisiro de ja Propiedad puede ceriificar cuales son 0s linde os
actuzles de [a finca fras las numerosas segregaciones llevadas a cabo. S el
Registro no podia certificar los tnderos actuales de Iz finca, aungue si los

" originarios que engloban lo que podria denominarse el casco urbana o viejo del

pusblo de Corralejo, es evidenta gque el administrado” de Ia entidad
demandada, conocedor come es y ha reconocido del pugbla dn Coralejo,
debia saber que la finca que compraba contenia multitud de construcciones
que se encontraban habitadas, como la que hoy -es chjets de esle
procedimiento. construcciones cuya axistencia no constaba e el Registra de ia
Propiedad, por cuanto que lo que la entidad demandada adcuisre #8 un 031,

p‘)

e




i
i

“gegun la descripclon registral.
Lina construccion consolidada
aparecel ningn ind
por lo g nte el dema
enesta p asee
lo conocld fue por

grave negﬁgan’cia ;
iendo en

e facilime
orcian concret
sim

rig
exactamente estaba
ocupacion que
que personas y env

En resumen, cabz
prascripciétn extraordinaria,
dermand2
de buena
que otorga el
consecuencia
contenida en
estimacion de

SEXTO.- De confa
laley Hipotecaria,
el Registro de la P
presente reso

MO.- De confor
to Civil,

irtud de

la demanda

SEPTI
Enjuiciamien
procede imp

Y

Vistos. 105 'pr’éce;itu_é e
pertinenta aplicacién,

- Que astimando |
Carmen Dolores -
ROSARIO P
_JOSE P
EMILIO PERDO
TERESA PERDO
vICT ORIANA Pi
PERDOMO SANTANA
las entidades
s L., debo daclarar
caracter privativo €
siguiente finca:

b4

ple desl
incumpliendo

da que hoy reclaman
asta presenta.

decir que 108

da, actual titular registra

ja normativa
el articulo a6 de la

lucien y la Ins
midéd con

oner las costas caus

ntegramen

ERDOMQ

mercantiles .

ada uno

1 B8 hi dicho, 2o
nabitada por No
ada o en ruings,
~ conocer que
terceras personas. Y sino
querel conocerio © por actuar ¢on
s de un buan e presanc y
| objeto social de l2 entidad dsmandada &S,

ebles, dado que la indeiarm&nacsc‘m da la
e la certiicacion registral

studio --g:armesnorizado y
con cierto ricor que era fo que
> na englobata la conatruccion
los actores Y i, ala vista ¢2 igs indicios de
esta s encontraba clartamenie ocipada, por.

qiie titulo 18 ocupaban

“los actores han & finca ltiglosa pof
la misma €% oponibie ¥ afeca & 12 entidad
|, por cuanio asta no adquifio ja tinca mariz
yentra amparada por la esoecial proteccion
la ley Hipotecaria. signdole de aplicacion en
sohre prescripeion ordinaria y no 1a especial-
Ley Hipotecaria, Por lo que proceds la integra

g de los actores, COM-

La viviend
encia de encontrarse

n

1A
dla de no
asi los d_ebere

dguiride la
y que

28, 3¢ y 40.d) de -
<pcién obrante &N
e declara en la

los articulos

stablecido en
ancelacl
ia del dominio gue 5

cripcion a favor de |a parte actora.
|o establecid
dose estima
adas ala pane

o on ol articulo 364 de 1a LeY de .
do integramente la demanda,

demandada.

habién
se:jr_r- c_i,e- -géne’ral; ¥

galé'é_."-’._c'it'adcs, y los demas que

EALLO

te la demanda interpuesta por la
Betancor, €N nombre Y ‘rapresentacicn de GAa.

fia. FRANC-ESCA-PERDOMO SANTANA,
PERDOMD SANTANA, D.
ERDOMO SANTANA, DdAa.
ERDOM ANA, Ciia.
A DE LOS

O SAN™
ANGELES
OMO SANT

ERNACIONAL, S-A. ¥ SINCRONIA 99,

aro gue los actores sani legftimos- prqg:ictarios con
de ellos da und onceava perte indivisa d

Procu -adora Ofa.

yD. J

decl

ANA, contra -

g a2
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. PUBLICAGION.

de ¢inco habitaciones,
derecha entrando con calle; al Frente ©
hoy calle Coldn; Dorsa o Poniente, con call

“JRBANA: Una casa en Carralslo, término municipal de La Oliva, compuesta
hoy en la calle Caldn,
Naclente, con la playa d¢ Corralgja.

numero &, que linda: al Norte ©

e: y Sur, con hergt:2ros ce D, Pedro

gantana, hoy Diia. Candelaria Calero Santa_na.-Tlene una superficie construida
de ciento ochenta ¥ cinco metros cuadrados aproximadamente’.'m:&s un petio

descublerto y carrado haciendo una superficie total aproxi

veinticinco metros cuadrados”.

mzda de doscienios

Refe_rencia catastral n® 0794301FS1 7095000 1WM.

Que debo acordary acuerdo la cancelaclo
dominio obrante en el Registro de la
Rosario, de la

Propiedad
finca matriz g51, inscrita &

n de la inscripclon ~ontradictoria el
Numero Uno de Puerto del
tavor de la entidad Delval

Internacional, S.A, acordandola _inscripcién'de Ja finca entericymeni descrita a

faver de la parte actora.

Se condena en las costas causadasala parie demandada.

Contra esta seniencia
caso, Qebera prepararse ante este

podra interponerse recursa de
Juzgado para ante {z lima. Audiencia

apelacion, que, en s

Provincial de Las Palmas en el término de los cinco dias habiles giguientes a

su notificacion.

Asl lo pronuncio, mando y__ﬂrmc.

Leida y-.-publicad_a que fue
fecha, estando la Sra. Juez celebrando au

l_a}'.;-_ﬂhtarior sentém:a_ en 2l diadesu. . .
diencia plblica. Doy fé.- - T




