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En Puerto del Rosario, a 9 de junio de 2010.

Vistos por elfla litmo/a Sr./Sra. D./Dha. JOSE GUZMAN HERRERO, JUEZ
del Juzgado de Primera Instancia e Instruccién N° 2 de Puerto del Rosario los
presentes autos de Procedimiento ordinario, n°® 0000689/2008 seguido entre
partes, de una como demandante D./dAa. GUILLERMO MORERA SANTANA
y FRANCISCA ROSA IBANEZ SANTANA, dirigido por el Letrado D./Dfa.
JAVIER MEDINA MEDINA y- dAVIERv?E A MEDINA y representado por el
Procurador D./Diia. CARMEN MATOS8Q &TANCOR y CARMEN MATOSO
BETANCOR y de otra como demandada D:/Dfia. DELVAL INTERNACIONAL

S.A., sobre Accion declarativa de dominio.

ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- Con fecha 2 de junio de 2008 se presentd demanda de -Juicio
Ordinario a instancia de D. Guillermo Morera Santana y Dfia. Francisca Rosa
Ibafiez Santana contra Delval Internacional.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La finca ha quedado claramente descrita en la demanda asi
como la documental aportada con lo que se cumplen el primero de los
requisitos de la accion declarativa de dominic. En lo que se refiere a tracto
sucesivo ha sido demostrado mediante la declaracion de los testigos y la
documental aportada teniendo en cuenta que segun la jurisprudencia estos
son medios de prueba mas que suficientes para acreditar este extremo
teniendo en cuenta la dificultad probatoria del mismo. Ei titulo por el que los
actores son propietarios es la compraventa que celebraron con la madre de
uno de ellos. La usucapién se produjo no con los actores sino muchos afos
antes con los antecesores de los mismos.

Asi pues s6lo queda la cuestion de la prescripcion adquisitiva por resolver. Al
tratarse de una usucapién contra tabulas sélo cabe que sea extraordinaria. El
hecho de la posesion en concepto de duefio, publica, pacifica e
ininterrumpida ha sido demostrada no sélo por la documental sino también
por las testificales respecto a las cuales no hay motivo para ponerlas en duda.
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Es evidente que el requisito del plazo se cumple al remontarse las primeras
de las posesiones al principio del siglo pasado.

No ha habido prueba que acredite mala fe por parte de Delval por lo que
como las buena fe se presume y se cumplen los demas requisitos del articulo
34 hemos de entender que el demandado es tercero hipotecario. Por lo tanto,
hemos de aRadir el requisito del articulo 36 L.H. para completar la usucapion.
En cuento a esta cuestion, es un hecho notorio y no necesita de prueba la
situacion de Corralejo, es decir, que habia gente que vivia alli desde hacia
décadas. En consecuencia, esta claro que Delval tenia motivos racionales y
medios mas que suficientes para conocer al tiempo de adquirir la finca que
ésta estaba poseida a titulo de duefo por persona distinta al tramitente ello
implica que es irrelevante toda la cuestion relativa a si dentro del afio
siguiente a la adquisicion de la finca requirié6 desalojo a los posibles
poseedores.

Por lo tanto, debe estimarse integramente la demanda.

SEGUNDO.- Puesto que se estima integramente la demanda procede Ia
condena en costas de la demandada.

FALLO
PRIMERO.- Declaro que la finca litigiosa es propiedad de los actores.

SEGUNDO.- Ordeno que se libren al Registro de la Propiedad
mandamientos para la cancelacién de las inscripciones que sean

contradictorias.

TERCERO .- Condeno en costas al demandado.

MODO DE IMPUGNACION: mediante recurso de APELACION ante la
Audiencia Provincial de Las Palmas (articuio 455 LEC).

El recurso se preparara por medio de escrito presentado en este Juzgado en
el plazo de CINCO DIAS, limitado a citar la resolucion apelada, manifestando
la voluntad de recurrir, con expresién de los pronunciamientos que impugna

(articulo 457.2 LEC).

Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.




